PROTOKOL
ze spotkania otwartego zorganizowanego w ramach konsultacji spolecznych dotyczacych
projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego na terenie obr¢béw
geodezyjnych Milestowo, Daleszynek, Lubosz, Chudobczyce, Wituchowo, gmina Kwilcz

Protokaét sporzadzono w dniu 25 lutego 2026 r. w Sali slubéw w siedzibie Urzgdu Gminy
w Kwilczu, przez Joanne Szeligowska — inspektora Urzedu Gminy w Kwilczu.

Na podstawie art. 8h i 8i ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz. U. z 2024 1. poz. 1130 z pézn. zm.) w zwigzku z art. 54 ust. 2 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udost¢pnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz. U.
z 2024 r. poz.1112 ze zm.), art. 6e ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 20 maja 2016 r. o inwestycjach
w zakresie elektrowni wiatrowych (Dz. U. z 2024 r. poz. 317) w dniu 25 lutego 2026 r. odbylo
si¢ spotkanie otwarte zorganizowane w ramach konsultacji spotecznych dotyczacych projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego na terenic obr¢bow geodezyjnych
Mitostowo, Daleszynek, Lubosz, Chudobczyce, Wituchowo, gmina Kwilcz.

L W spotkaniu otwartym wzieli udziat:

Stanislaw Mannek — Wéjt Gminy Kwilcz
Joanna Szeligowska — cztonek Gminnej Komisji Urbanistyczno —
Architektonicznej w Kwilczu
Joanna Grocholewska — projektant planu
’ pracownik biura projektowego
— przedstawiciel inwestora

— przedstawiciel inwestora

mieszkancy — wedhug listy obecnosci

I1. Informacja o sposobie spelnienia wymogow zawartych w art. 8i ust. 6 pkt 2. Ustawy
w przypadku przeprowadzenia spotkania otwartego za pomoca S$rodkéw
porozumiewania si¢ na odleglo$é: w dniu 25 lutego 2-26 roku o godzinie 15.30 odbyto
si¢ spotkanie otwarte prowadzone za pomoca S$rodkéw porozumiewania si¢
na odlegltos¢. Ze spotkania sporzgdzono odrgbny protokot.

IIL.Przebieg spotkania

Po przywitaniu gosci, jako pierwsza gtos zabrala p. Joanna Grocholewska — projektant
planu bedacego przedmiotem spotkania. Pani Grocholewska oméwita zapisy projektu
planu oraz prognozy oddzialywania na $rodowisko — positkujac si¢ przygotowana
prezentacja.

Nastepnie swoja prezentacjg przedstawili przedstawiciele inwestora. W czasie
wystgpienia omowili gléwne zalozenia planowanej inwestycji oraz przedstawili
inwestycje zrealizowane przez siebie i funkcjonujgce na terenie Polski.

Nastgpnie poproszono o zabranie glosu zebranych uczestnikéw spotkania.



Jako pierwszy glos zabrat /s przedstawiciel
»lowarzystwa przy Pompie”. Przedstawil watpliwosci zwigzane z funkcjonowaniem
elektrowni wiatrowych w zwigzku z bytnoscia nietoperzy i ptakow.

Odpowiedzi udzielit p. — przedstawiciel inwestora. Wyjasnit, ze na
etapie sporzgdzania planu miejscowego wskazuje si¢ lokalizacje elektrowni, natomiast
szczegOly zwiazane z jej budowa, wysokoscia oraz ostateczng zgode na lokalizacje
uzyskuje si¢ w procesie wydawania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach oraz
pozwolenia na budowe. W trakcie procedury ,,srodowiskowej” RDOS zdecyduje, czy
dana elektrownia moze powsta¢ czy nie. Moze takze nalozy¢ pewne ograniczenia, np.
wylaczenie elektrowni w czasie, gdy bedzie wystepowaé duza aktywnosé nietoperzy.
Moze to dotyczy¢ takze tzw. ,migotania cienia”. Jezeli w decyzji $rodowiskowej
zostanie wskazane, Ze np. z godzinach ,,migotania cieni” wiatrak nie moze pracowaé, to
zostanie w tym czasie wylaczony. Tak samo w przypadku ptakéw, nietoperzy.
Prowadzony jest monitoring, ktéry jest weryfikowany przez RDOS w Poznaniu i na
podstawie wydanej decyzji realizowana jest inwestycja.

Pan "’ zapytal, czy dla lokalizacji trzech turbin byta przeprowadzana symulacja
migotania $migiel.-
Pan wyjasnil, Ze przeprowadzono specjalne badania. Firma posiada

specjalistyczny program do badania zaréwno akustyki, jak i migotania, jezeli
przekroczone zostatyby normy (poza migotaniem, bo nie ma norm), po realizacji
inwestycji, to moga zosta¢ narzucone obostrzenia dodatkowe, ktére nie wynikaly z
decyzji srodowiskowej.

Pan — przedstawiciel inwestora — dodal, ze monitoring prowadzony jest
zarOwno przed jak i po realizacji inwestycji.
Pan -~ zwrocil uwagg, ze wiatrak w Daleszynku moze powodowaé rzucanie cienia

na Wituchowo.
Pan “wyjasnil, ze obecne oprogramowanie pozwala sprawdzié¢ zacienienie przed

realizacja inwestycji. Jezeli bedzie taka sytuacja to RDOS moze narzuci¢ wylaczanie
turbiny w konkretnych dniach i konkretnych godzinach. W réznych porach roku cien
jest rézny.

Pani Joanna Grocholewska wskazala fragment z prognozy oddzialywania na
srodowisko dotyczacy oddzialywani planowanych inwestycji na flore i faune.
Szczegblnie dotyczace oddziatywania na duze zwierzeta. Bezposrednie sgsiedztwo
duzych obszar6w lesnych powoduje, ze droznos¢ korytarzy zostanie zapewniona.
Szczegdly zostang wpisane w decyzji srodowiskowej, w ktérej znajda sie ustalenia
dotyczace m.in. ogrodzen. W przypadku duzych farm fotowoltaicznych w decyzji moga
znalez¢ si¢ zapisy dotyczace dzielenia terenu i wygradzania mniejszych obszaréw, w
celu umozliwiania migracji duzych zwierzat. Jednak na etapie planu miejscowego s3 to
ustalenia zbyt szczegétowe. W planie zostaly uwzglednione uwarunkowania
wynikajgce z sgsiedztwa, np. obszaru Natura 2000, ktére zostaty uwzglednione w czasie
uzgodnien z regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska. P. dodal, ze w
trakcie realizacji jednej z inwestycji wskazane zostato, aby ogrodzenia zaczynaly sie na
wysokosci 20 cm od gruntu, a szeroko$¢ korytarzy pomiedzy poszczegdlnymi
ogrodzeniami wynosita 4 m. Pozwala to na poruszanie si¢ zwierzat matych jak i duzych.
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Pan . zapytal, czy takie ustalenia nie powinny by¢ zawarte juz w planie
miejscowym.

Pani Joanna Grocholewska odpowiedziata, ze dotyczy to juz szczegotowej lokalizacji
ogrodzen i zagospodarowania terenu, i plan miejscowy nie jest tym etapem. Na etapie
sporzadzania planu nie byto naturalnych elementéw, np. rowow, wzdiuz ktérych mozna
by wyznaczy¢ pasy zieleni. Zostaly one wyznaczone wzdhuz granicy planu, gdzie
stykamy sie z granicg obszaru Natura 2000. RDOS wskazal, ze Natura 2000 jest formag
ochrony ptakéw, i drzewa i zadrzewienia sa naturalng lokalizacja siedlisk i RDOS
wskazat obowigzek utworzenia pasa zieleni od tych obszaréw. Kolejnym etapem bedzie
procedowanie decyzji srodowiskowej i projekt budowlany.

Pan zwrdcil si¢ z zapytaniem, czy gmina zlecila niezalezny raport obserwacji
przyrodnicze;j.

Pani Grocholewska odpowiedziala, ze obserwacja przyrodnicza byta sporzadzona przez
inwestora, przy opracowaniu planu skorzystano z opracowan sporzadzonych przez
inwestora i one tez beda wykorzystane przy sporzadzaniu dokumentacji do decyzji

srodowiskowej.
Pan zwrécil uwagg, ze padly stowa o koniecznosci rocznego monitoringu.
Pan . wyjasnil, ze przed kazda inwestycja wykonywane jest badanie wst¢pne

Srodowiska, czy w ogole na danym terenie jest szansa na realizacj¢ takiej inwestycji.
Jezeli zewngtrzna firma, ktora sporzadza monitoring stwierdzitaby, ze z jakis powod6éw
lokalizacja farmy nie jest mozliwa, np. wystepuje jaki$ np. gatunek ptaka chronionego,
to inwestor rezygnuje. Jezeli we wstgpnym badaniu nie wystepujg ograniczenia, to prace
prowadzone s3 nadal. Natomiast roczny monitoring prowadzony jest na potrzeby
decyzji srodowiskowe;j. Nie jest wymagany na etapie planu miejscowego. Monitoring
przeprowadza inwestor, przepisy nie przewiduja, aby taki monitoring realizowata
instytucja publiczna. Sg to koszty, ktére moglyby znacznie obcigzaé budzety gmin. Sg
to drogie badania.

Pan zapytal, czy w MPZP sg wpisane zabezpieczenia przed erozja.

Pani Grocholewska wyjasnila, ze nie moze to by¢ ustaleniem planu, celem planu jest
okreslenie przeznaczenia terenu i zasad jego zabudowy i zagospodarowania. Ochrona
gruntéw, to samo okreslenie przeznaczenia jest juz ochrona. Stad wybor wskazanej
lokalizacji, wynika to z faktu, ze na tym obszarze nie wystepujag wysokie klasy
bonitacyjne gruntu. Ewentualna rekultywacja dotyczy gruntéw zdegradowanych.
Mamy mozliwos¢ wskazania kierunku rekultywacji, ale decyzje ostateczng podejmuje
starostwo. W planie proponowane sa jakies kierunki. Czy pytanie dotyczy rekultywacji
po kopalni zwiru?

Pan odpowiedzial, ze po kopalni tez, ale bardziej tereny po lokalizacji paneli.
Grunty nie sa uprawiane i nastepuje spadek wartosci bonitacyjnej gleby.
Przedstawiciel inwestora dodal, ze w umowach sporzadzanych z wiascicielami gruntéw
znajduje si¢ zapis nakazujacy przywrdcenie gruntu do stanu pierwotnego. Po
eksploatacji farmy, inwestor przywraca gruntu do stanu poprzedniego, chyba ze
wladciciel stwierdzi, ze wystarczy sam demontaz urzadzen i ogrodzen, to na tym
poprzestaja. Takiej sytuacji jeszcze nie bylo, bo jak dotychczas nie nastgpito
zakonczenie eksploatacji jakiejkolwiek z farm.



Pani Grocholewska dopowiedziala, ze nalezy zwrdci¢ uwage, ze sg to obecnie grunty
rolne 1 nie wyst¢epuje na nich jakas wielka bioréznorodnoéé. Lokalizacja farmy
fotowoltaicznej wptywa wrecz pozytywnie na wzrost bioréznorodnosci. Pojawia sie
wigcej owadow, nie ma monokultury gatunkowej. Zycie przyrodnicze jest bogatsze. Tak
wiec zmiany w Srodowisku nie sg tylko niekorzystne, wnosza pewne pozytywy.

Pan stwierdzil, ze w takim razie tereny pod panele fotowoltaiczne straca swoje
wlasciwosci rolnicze.

Pan odpowiedzial, ze nie do konca. Do czasu zainwestowania grunt moze
by¢ wykorzystywany rolniczo. Plan miejscowy nie wstrzymuje rolniczego
wykorzystywania.

Pan — w temacie terenéw przemystowych, czy plan miejscowy moze okreslaé
jakie rodzaje odpadoéw skladowac i przetwarzacé.

Pani Grocholewska — nie wprowadzono takich zapisow, chociaz mozna by pewne
zapisy rozszerzy¢, ale to musialyby byé konkretne wskazania, wnioski. Trzeba to
skonfrontowaé z wydanymi juz dokumentami, procesem produkcyjnym ktéry ma byé
tam realizowany. Trudno odpowiedzie¢ dzisiaj. Trzeba by odnie$¢ sie do konkretnych
propozycji. Nalezy wystapi¢ z wnioskiem — uwagami do projektu miejscowego planu.
Pan’ — czy w prognozie wskazano oddziatywanie wiatrakéw na krajobraz?
Pani Joanna Grocholewska — jest w prognozie wpisane oddzialywanie, natomiast nie
ma wykonanego specjalnego studium oddzialywania wiatrakéw na krajobraz. Jezeli
bedzie wymég RDOS lub konserwatora zabytkéw, to bedzie realizowane opracowanie
przed przystgpieniem do realizacji inwestycji.

P. — Jezeli wplynie wniosek, uwaga w takim przedmiocie, to sa w stanie
takg wizualizacje stworzy¢ i przedstawié. Jak bedzie to wygladato z poszczegolnych
punktéw widokowych.

Pani Grocholewska dodala, ze poniewaz jesteSmy na etapie konsultacji, to nalezy
zglosi¢ wniosek w trybie uwagi.

Pan” - czy wzdluz granicy z zabudowaniami mieszkalnymi na srodku pola, gdzie
wokot bedg panele jest mozliwo$¢ wykonania pasow zieleni?

Pani Grocholewska — prosimy o zlozenie wniosku w formie uwagi.

Glos zabrat . ktéry poinformowal, ze wilasciciele nieruchomosci
sasiednich beda takze wystepowaé o budowe farmy fotowoltaicznej na swoich polach,
wokol zabudowan.

Pan - czy na terenie kopalni zwiru istnieje mozliwo$¢ ustanowienia pasa zieleni
wzdluz drogi, zeby zabezpieczyé przyszle osiedle mieszkaniowe i teren sportu i
rekreacji.

P. Joanna Grocholewska — tam jest ustalony teren i obszar gérniczy, ktory rzadzi si¢
swoimi prawami 1 on ustala pasy ochronne — 10 m. Natomiast my nie mozemy
wprowadzaé kolejnych paséw ochronnych. Wszelkie dodatkowe pasy ochronne
wplywajg na mozliwos$¢ eksploatacji z#6z. Urzad gorniczy moze nie zgodzié¢ si¢ na
dodatkowe pasy ochronne.

Na tym spotkanie otwarte w przedmiocie planu miejscowego zakonczono.

Po zakonczeniu rozpoczgta si¢ dyskusja. Dyskutowano na temat funkcjonowania planowanej

biogazowni, mozliwoséci dostarczania odpadow ,,z zewnatrz”, omoéwiono zasady dzialania
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biokompostowni. W dyskusji uczestniczyli (radny Rady Gminy Kwilcz,
sottys solectwa Kwilcz), inwestor p. Joanna Grocholewska.
Pracownik Urzedu Gminy Joanna Szeligowska. Kolejnym tematem byla realizacja
planowanych inwestycji zwigzanych z istniejacym i planowanym zakladem ,pirolizy” w
Chudobczycach w zwiazku z problemami zwigzanymi z odwolaniami ekologicznych
stowarzyszen, zdaniem ktorych planowane inwestycje sa szkodliwe. Kolejnym z
dyskutowanych tematéw byla sprawa podatkdw od planowanych inwestycji.

Podsumowujgc, projektant planu przypomniata o dyzurze projektanta w pigtek 27 lutego 2026
roku w godzinach 15.30 — 16.30.

Joanna Szeligowska przypomniata, ze uwagi do projektu planu nalezy skiada¢ na wlasciwym
formularzu umieszczonym na stronie BIP Urzedu Gminy w Kwilczu.

Na tym spotkanie o godz. 17.40 zakonczono

IV. Lista obecnosci stanowi zalgcznik do protokotu.

Protokol zawiera 5 ponumerowanych stron.
Kwilcz, dnia 25 lutego 2026 1.

(podpis osoby sporzadzajacej protokot)

Y

(podpis Wojta)



PROTOKOL
ze spotkania otwartego prowadzonego za pomocy Srodkéw porozumiewania si¢
na odleglos¢ (online) zorganizowanego w ramach konsultacji spolecznych dotyczacych
projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego na terenie obr¢béw
geodezyjnych Milostowo, Daleszynek, Lubosz, Chudobczyce, Wituchowo, gmina Kwilcz

Protokot sporzadzono w dniu 25 lutego 2026 r. przez Joanng Szeligowska — inspektora Urzedu
Gminy w Kwilczu.

Na podstawic art. 8h i 17 pkt 11 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2024 r. poz. 1130 ze zm.), w zwigzku z art. 54 ust.
2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz ocenach oddzialtywania na srodowisko (Dz.
U. 22024 r. poz.1112 ze zm.), art. 6¢ ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 20 maja 2016 r. o inwestycjach
w zakresie elektrowni wiatrowych (Dz. U. z 2024 r. poz. 317) w dniu 25 lutego 2026r. odbyto
si¢ spotkanie otwarte prowadzone za pomocg $rodkéw porozumiewania si¢ na odleglosé
(online) zorganizowane w ramach konsultacji spotecznych dotyczacych projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego na terenie obrebdéw geodezyjnych Milostowo,
Daleszynek, Lubosz, Chudobczyce, Wituchowo, gmina Kwilcz.

L W spotkaniu otwartym wzi¢li udziat:

Stanistaw Mannek — Wdjt Gminy Kwilcz

Joanna Szeligowska — cztonek Gminnej Komisji Urbanistyczno —
Architektonicznej w Kwilczu

Joanna Grocholewska — projektant planu

. — pracownik biura projektowego
- przedstawiciel inwestora
— przedstawiciel inwestora
- interesariusz (polaczona na kilka sekund)

I1. Informacja o sposobie spelnienia wymogow zawartych w art. 81 ust. 6 pkt 2. Ustawy
w przypadku przeprowadzenia spotkania otwartego za pomoca $rodkoéw
porozumiewania si¢ na odleglos¢: 27 stycznia 2026 roku ukazalo si¢ obwieszczenie
informujace o terminie spotkania otwartego prowadzonego za pomocg Srodkow
porozumiewania si¢ na odleglos¢. W obwieszczeniu podana zostala informacja o taczu

do spotkania.

III.Glos w dyskusji zabrali: poniewaz w zorganizowanym spotkaniu nie uczestniczyli
interesanci (jedna osoba polgczona na kilka sekund), nie bylo mozliwosci
przeprowadzenia dyskusji. Wobec braku interesantow o godzinie 16.00 spotkanie

otwarte zakonczono.

IV.Lista obecnosci oraz scriny ze spotkania stanowia zatgczniki do protokotu.



Protokét zawiera 2 ponumerowane strony.
Kwilcz, dnia 25 lutego 2026r.

o,
oot
Staistarwy Marmek

(podpis Wojta)




PROTOKOL Z DYZURU PROJEKTANTA

dotyczacego rozwigzarn przyjetych w projekcie miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego na terenie obrebéw geodezyjnych Mitostowo, Daleszynek, Lubosz,

Chudobczyce, Wituchowo, gmina Kwilcz

Protokét sporzadzony w dniu 27 lutego 2026 r. w Kérniku

przez mgr inz. arch. Joanne Grocholewska — urbanistke i projektanta planu

W ramach konsultacji spotecznych miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego na
terenie obrebdéw geodezyjnych Mitostowo, Daleszynek, Lubosz, Chudobczyce, Wituchowo,
gmina Kwilcz na podstawie art. 8i ust. 1 pkt 5i art. 17 pkt 11 ustawy z dnia 27 marca 2003 .
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2024 r. poz. 1130 ze zm.)
zorganizowano dyzur projektanta w dniu 27 lutego 2026 r. w godz. 15.30 — 16.30 telefonicznie
pod nr +48 517 623 018.

W wyznaczonym terminie dyzur pefnita mgr inz. arch. Joanna Grocholewska.

Uczestnicy dyzuru projektanta:

1)

. stowarzyszenie Towarzystwo Przy Pompie

(potaczenie o godz. 15:36)
Poruszone zagadnienia:

pro$ba o wyjasnienie podstaw prawnych dla opracowania planu

Projektantka wyjasnita, Zze plan jest opracowywany zgodnie z ustawg o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym (D.U. 2024 r. poz. 1130 ze zm) oraz ustawg o
inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych (D.U. 2024 r. poz. 317). Plan
miejscowy jest opracowywany zgodnie ze studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego gminy Kwilcz, przy czym w zakresie inwestycji
OZE (elektrownie wiatrowe, elektrownie fotowoltaiczne i biogazownie), zgodnie z
art. 67 ust. 3 pkt 2 lit a ustawy w sprawie zmiany ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym (D.U. z 2023 r. poz. 1688 ze zm.) nie jest
wymagane stwierdzenie, ze plan miejscowy nie narusza studium. Ponadto w planie
uwzgledniono jako obiekty istniejgce lub w oparciu o wydane pozwolenia na
budowe obiekty: istniejgcy zaktad przemystowy i bedgcy w budowie zaktad
przemysfowy w Chudobczycach (tereny P-10), kurnik na terenie RZP,

prosba o wyjasnienie, czy kurnik na terenie RZP jako przedsigwzigcie mogace
zawsze znaczgco oddziatywac na srodowisko jest zgodny ze studium, Interesant
wskazat ze obecne pozwolenie na budowe nie jest prawomocne

Projektantka wyjasnila, Ze projekt byt tworzony z uwzglednieniem pozwolenia na
budowe, a w studium inwestycje w zakresie produkcji rolniczej na terenach gruntéw
ornych o mniejszej przydatnosci dla rolnictwa nie sg wykluczone. W przypadku
zgloszenia uwagi do planu temat zostanie ponownie szczegolowo
przeanalizowany.

pytanie, czy w zapisach planu miejscowego na terenach RZP mozna ograniczy¢
lokalizacje przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywac na $rodowisko
Projektantka wskazata, Zze mozna wprowadzi¢ ograniczenia dla lokalizacji nowych
przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddziatywaé na Srodowisko, lub ograniczy¢
liczbe DJP, przy czym nie bedg mialy one zastosowania dla istniejgcych obiektow



i waznych pozwoleni na budowe, lecz mogq one ograniczy¢ przyszly rozwdj i
rozbudowe takich zakfadow.

o czy lokalizacja farm fotowoltaicznych musi by¢ ustalona w planie,

Projektantka wskazata przepisy art. 14 ust 6a ustawg o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym regulujgce obowigzek opracowania planéw dla
lokalizacji farm wiatrowych na duzych powierzchniach i o duzej mocy.

o czy dla terenéw farm stonecznych ustalone sa magazyny energii
Projektantka poinformowafa, ze magazyny energii s w planie dopuszczone na
terenach elektrowni sfonecznych.

e czy dla terenéw farm stonecznych sg obowigzujace zasady dotyczace odlegtosci
od zabudowy, lokalizacji paséw zieleni, ostaniajacych przed efektem odbicia
Swiatta
Projektantka poinformowata, Ze na dobrej jakosci panelach, powszechnie
stosowanych obecnie na farmach, sg powioki antyrefleksyjne, a panele sg matowe.
Nie ustalono przepiséw okreslajacych minimaine odlegfosci farm stonecznych od
zabudowy. Lokalizacja zieleni przestaniajgcej farme jest mozliwa do ustalenia w
planie. W tym przypadku gféwne znaczenie ma nie duza szeroko$¢ pasa zieleni,
lecz jego forma, tj. zwarty, izolacyjny charakter ksztattowania zieleni.

e Interesant wskazat na problemy prosumentow w zwigzku z przecigzeniami sieci
Projektantka poinformowata, Ze zagadnienia te wykraczajg poza zakres ustalen
planéw miejscowych.

2) BRAK KOLEJNYCH INTERESARIUSZY
Poruszone zagadnienia: BRAK

(podpis osoby sporzadzajgcej protokot)

(podpis Wajta)




