G Poznan, 19 sierpnia 2026 .
REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA

w Poznaniu

WOO0.4221.236.2025.WW.7

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 77 ust. 1 pkt 1 oraz ust. 3, ust. 4 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2026 r. poz.
670) oraz art. 106 § 1, § 2, § 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2025 r. poz. 1691), po rozpatrzeniu wystgpienia Wojta Gminy
Kwilcz z 02.07.2025 r., znak RRG.6220.7.2023.0S, w oparciu o raport oddziatlywania na
srodowisko opracowany w maju 2025 r. przez zespét pod kierownictwem Pana Gerarda Beli i
jego uzupetnien

postanawiam

odméwic¢ uzgodnienia w toku postepowania w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach realizacji przedsiewziecia polegajgcego na budowie farmy fotowoltaicznej
wraz z infrastrukturg techniczng na dziatkach ewidencyjnych nr 26/1 i 19/3 obreb
Mosciejewo, gmina Kwilcz.

Whioskodawca:

Wind Energy Trust Sp. z 0. o.
ul. Kosciuszki 12-14

58-540 Karpacz

Uzasadnienie

Wéjt Gminy Kwilcz pismem z 02.07.2025 r., znak: RRG.6220.7.2023.0S zwrdécit sie do
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu, dalej Regionalnego Dyrektora, o
uzgodnienie warunkéw realizacji przedmiotowego przedsiewziecia. Do wystgpienia zostat
dotgczony raport o oddziatywaniu na $rodowisko opracowany w maju 2025 r. przez zespét
pod kierownictwem Pana Gerarda Beli, dalej raport, oraz kopia pethomocnictwa.
Do wystgpienia dotgczono pismo Wdjta Gminy Kwilcz z 30.06.2025 r. z informacja, ze
przedmiotowe dziafki nie sg objete miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego.

Wojt Gminy Kwilcz zakwalifikowat planowane przedsiewzigcie do przedsiewziec
wymienionych w § 3 ust. 1 pkt 54a lit. a rozporzadzenia Rady Ministrow z 10 wrzesnia 2019
r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywac¢ na srodowisko (Dz. U. z 2019 r.
poz. 1839), to jest do przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczgco oddziatywaé na
Srodowisko, dla ktorych obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko
moze by¢ stwierdzony.

02.10.2023 r. Wojt Gminy Kwilcz wydat postanowienie, znak: RRG.6220.7.2023.0S, w
ktorym stwierdzit obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko dla
przedmiotowego przedsiewziecia oraz okreslit zakres raportu o oddziatywaniu na
Srodowisko.

Z dniem 13 wrzesnia 2023 r. weszlo w zycie rozporzgdzenie Rady Ministrow z 10
sierpnia 2023 r. (Dz. U. poz. 1724) zmieniajgce rozporzadzenie w sprawie przedsiewzie¢
mogacych znaczgco oddziatywaé na srodowisko, ktérego § 2 stanowi, ze do przedsiewzieg,
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o ktorych mowa w § 3 ust. 1 pkt 54 i 58 rozporzgdzenia zmienianego w § 1, w brzmieniu
obowigzujgcym przed dniem jego wejscia w zycie, w przypadku ktérych przed dniem wejscia
w zycie tego rozporzagdzenia wszczeto i nie zakonczono przynajmniej jednego z postepowan
w sprawie wydania decyzji, zgtoszen lub uchwat, o ktérych mowa w art. 71 ust. 1 oraz art. 72
ust.1-1b ustawy 00s, stosuje sie przepisy dotychczasowe.

Uwzgledniajgc powyzsze oraz ww. postanowienie Wojta Gminy Kwilcz, w opinii tut.
organu inwestycja powinna kwalifikowac¢ sie do § 3 ust. 1 pkt 54 lit. a ww. rozporzagdzenia.

Na podstawie art. 77 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz
0 ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2026 r. poz. 670), dalej ustawy 00s,
organem wilasciwym w sprawie uzgodnienia warunkéw realizacji planowanego
przedsiewziecia jest regionalny dyrektor ochrony srodowiska.

W toku prowadzonego postepowania pismem z 15.07.2025 r., Regionalny Dyrektor
zwrocit sie do Wéjta Gminy Kwilcz o przediozenie informacji o faktycznym sposobie
zagospodarowania terendw sagsiadujgcych z przedmiotowym przedsiewzieciem majgc na
uwadze tereny, o ktérych mowa w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca
2007 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w srodowisku (Dz. U. z 2014 r. poz.
112) oraz o dotgczenie kopii wniosku o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
zgodnie z art. 71 ust. 2 pkt. 1 ustawy 0o$. Odpowiedz Wojta Gminy Kwilcz na powyzsze
pismo Regionalnego Dyrektora wptyneta 22.07.2025 r. W przedmiotowej odpowiedzi
wskazano tereny podlegajgce ochronie akustycznej oraz przedtozono kopie wniosku o
wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach. 09.09.2025 r. Regionalny Dyrektor
zwrocit sie do Zespotu Parkéow Krajobrazowych Wojewodztwa Wielkopolskiego z prosbg o
opinie dotyczgcg mozliwosci wplywu planowanego przedsiewziecia na przedmiot i cele
ochrony Sierakowskiego Parku Krajobrazowego i zgodnosci przedmiotowej inwestycji z
obowigzujgcymi na powyzszym terenie zakazami, o ktérych mowa w § 4 ust. 1 uchwaty Nr
X11/258/19 Sejmiku Wojewodztwa Wielkopolskiego z dnia 25 listopada 2019 r. w sprawie
Sierakowskiego Parku Krajobrazowego (Dz. Urz. Woj. Wielkopolskiego z 2019 r. poz. 10166
ze zm.). 03.10.2025 r. Regionalny Dyrektor zwrécit sie z prosbg do Waojta Gminy Kwilcz o
wezwanie wnioskodawcy do uzupetnienia raportu z zakresu charakterystyki przedsiewziecia,
ochrony przyrody, ochrony przed hatasem, hydrogeologii i ochrony wod. 07.10.2025 r. i
26.11.2025 r. wptyneto, przekazane przez Woéjta Gminy Kwilcz, uzupetnienie raportu na
wezwanie Dyrektora Zarzadu Zlewni Wéd Polskich w Gorzowie Wielkopolskim. Pismem z
26.11.2025 r. (wplyw: 04.12.2025 r.) Wojt Gminy Kwilcz przekazat uzupetnienie
wnioskodawcy na wezwanie Regionalnego Dyrektora. Opinia Zespotu Parkéw
Krajobrazowych Wojewoddztwa Wielkopolskiego wptyneta do tut. organu 21.05.2026 r.

Wszystkie ww. materiaty zebrane w sprawie zostaty wziete pod uwage i byly podstawg
wydania niniejszego postanowienia.

Planowana inwestycja polega na budowie farmy fotowoltaicznej wraz z infrastrukturg
techniczng na dziatkach ewidencyjnych nr 26/1 i 19/3 obreb Mosciejewo, gmina Kwilcz.
taczna moc instalacji miata wynosi¢ do 142 MW. Powierzchnia dziatki objetej wnioskiem
wynosi 121,69 ha, natomiast powierzchnia przedsiewziecia miata wynies¢ do 92 ha.
Catkowita powierzchnia dziatek inwestycyjnych stanowi wg EGIiB grunty klasy Rllla, RIlib,
RIVa, RIVb, RV, RVI, LslV. W otoczeniu dziatek inwestycyjnych znajduje sie droga, grunty
rolne, las, zabudowa mieszkaniowa.

W ramach przedsiewzigcia planowano zainstalowanie ok. 175 000 szt. modutéw
fotowoltaicznych, do 1290 szt. inwerteréow, do 25 sztuk stacji transformatorowych, stacje
elektroenergetyczng GPO, konstrukcje wsporcze do montazu modutdéw, instalacje
elektryczne DC-DC, kable elektroenergetyczne i sSwiattowodowe, plac manewrowy,
ogrodzenie oraz infrastrukture towarzyszgcag (systemy monitorowania terenu, oswietlenie
terenu). Planowano takze posadowienie do 50 szt. magazynéw energii. Miaty to by¢ obiekty
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naziemne, kontenerowe, o szczelnej posadzce, wykonane z betonowych i metalowych
potfabrykatéw, dziatajgcych w oparciu o technologie bateryjng. Moduty fotowoltaiczne miaty
by¢ zamontowane na konstrukcji wsporczej wykonanej z elementéw stalowych i/lub
aluminiowych, montowanych do podtoza za pomocg kotw wbijanych i/lub wkrecanych w
ziemie bez koniecznosci wykonywania fundamentéw betonowych.

Do raportu o oddziatywaniu przedsiewzigecia na srodowisko dotgczono inwentaryzacije
przyrodniczg opracowang przez zespét specjalistdw w sktadzie: Anna Bela, Gerard Bela,
Weronika Jadach (maj 2025 r.). Z przedtozonego raportu oraz jego uzupetnienia wynika, ze
obserwacje terenowe przedmiotowych dziatek wraz z buforem wykonano w okresie od maja
2024 r. do kwietnia 2025 r. Na podstawie przeprowadzonych badan terenowych stwierdzono,
ze obszar inwestycji petni obecnie funkcje uzytku rolnego, a intensywnos¢ prowadzonej
dziatalnosci oraz poziom jej zmechanizowania wptynety na zubozenie wystepujgcej na
badanym terenie szaty roslinnej. Na terenie inwestycji dominujg uprawiane rosliny
jednoroczne takie jak pszenica i rzepak. Roslinno$¢ inna niz uprawna wystepuje w strefach
nieuprawianych np. na miedzach czy tez przy drodze asfaltowe] przecinajgcej obszar
inwestycji. Uprawom rolnym towarzyszg miedzy innymi takie gatunki jak: krwawnik pospolity
Achillea millefolium, pokrzywa zwyczajna Urtica dioica, fiotek polny Viola arvensis, rumianek
pospolity Matricaria chamomilla, mniszek pospolity Taraxacum officinale, perz wilasciwy
Elymus repens, komosa biata Chenopodium album. Na dziatce ewidencyjnej nr 19/3 znajdujg
sie dwie remizy srdédpolne, ktore stanowig lokalne enklawy roslinnosci drzewiastej -
drzewostany z dominacjg brzozy brodawkowatej Betula pendula w wieku okoto 40 lat.
Struktura remiz jest jednowarstwowa, z nieliczng domieszkg gatunkéw podszytowych, a runo
jest stabo rozwiniete. Na terenie planowanej inwestycji zlokalizowane jest réwniez niewielkie
oczko wodne o charakterze srodpolnym. W jego bezposrednim sgsiedztwie stwierdzono
wystepowanie typowej roslinnosci hydrofiinej oraz higrofilnej. Na terenie planowanej
inwestycji nie stwierdzono wystepowania cennych siedlisk, chronionych, rzadkich i
zagrozonych gatunkow roslin, grzybow i porostow.

W czasie prowadzonych badan terenowych, w obrebie oczka wodnego
umiejscowionego na dziatce ewidencyjnej nr 19/3 zaobserwowano obecnos¢ osobnikéw
ropuchy szarej Bufo bufo. Ponadto, na obszarze realizacji inwestycji, w obrebie zadrzewien
srodpolnych oraz na skraju komplekséw lesnych przylegajgcych do granic inwestyciji,
stwierdzono wystepowanie jaszczurki zwinki Lacerta agilis oraz padalca zwyczajnego Anguis
fragilis.

Obszar inwestycji oraz jego strefa buforowa moze by¢é miejscem sporadycznego
zerowania, przebywania i przemieszczenia sie ssakow m.in. takich gatunkéw jak: sarna
europejska Capreolus capreolus, lis Vulpes vulpes, borsuk Meles, jelen szlachetny Cervus
elaphus, dzik Sus scrofa, kret europejski Talpa europaea, mysz polna Apodemus agrarius,
zajgc szarak Lepus europaeus.

Przedsiewziecie zaplanowano na terenie korytarza ekologicznego Lasy zachodniej
Wielkopolski KPnC-19A (https://mapa.korytarze.pl), wyznaczonego w opracowaniu:
Jedrzejewski W., Nowak S., Stachura K., Ski,erczynski M., Mystajek R. W., Niedziatkowski
K., Jedrzejewska B., Wojcik J. M., Zalewska H., Pilot M., Gérny M., Kurek R.T., Slusarczyk
R. ,Projekt korytarzy ekologicznych tgczacych Europejskga Sie¢ Natura 2000 w Polsce”.
Zaktad Badania Ssakow PAN, Biatowieza 2011.

Z przedtozonych materiatow wynika, ze w trakcie prowadzonych badan terenowych na
obszarze inwestycji i w jego buforze obserwowano 77 gatunkow ptakéw. Zinwentaryzowane
gatunki ptakéw odnotowane byly w przelocie lub jako osobniki zerujgce badz odpoczywajace
na terenie inwestycji lub terenach bezposrednio przylegtych. Ponadto, na gruncie dziatki oraz
wokot terenu przewidzianego pod inwestycje stwierdzono miejsca gniazdowania takich
gatunkéw jak: wrona siwa Corvus corone, trznadel Emberiza citrinella, wrébel
domowy Passer domesticus, szpak Sturnus vulgaris, sroka Pica pica, so6jka Garrulus
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glandarius, skowronek Alauda arvensis, potrzeszcz Emberiza calandra, rudzik Erithacus
rubecula, pliszka zota Motacilla flava, pliszka siwa Motacilla alba.

Przedsiewziecie bytoby potozone na terenie obszaru waznego dla ptakow pn. ,Puszcza
Notecka”, ktéry zostat wyznaczony w opracowaniu Przemystawa Wylegaty, Stanistawa
Kuzniaka, Pawta T. Dolaty ,Obszary wazne dla ptakéw w okresie gniazdowania oraz migracji
na terenie wojewddztwa wielkopolskiego” (opracowanie na zlecenie Wielkopolskiego Biura
Planowania Przestrzennego. Poznan, 2008). Obszar ten stanowi fragment wiekszej ostoi
ptakéw na terenie ktorej gniazdujg m.in.: kania czarna Milvus migrans, kania ruda Milvus
milvus, bielik Haliaeetus albicilla i rybotow Pandion haliaetus. Ponadto sporadycznie
gniazduje tu bardzo rzadki w Wielkopolsce orlik krzykliwy Clanga pomarina. Na terenie tym
do legéw przystepuje réwniez puchacz Bubo bubo oraz sporadycznie wtochatka Aegolius
funereus. Gniazdujg tu takze baki Botaurus stellaris, bociany czarne Ciconia nigra, fabedzie
nieme Cygnus olor, tabedzie krzykliwe Cygnus cygnus, bitotniaki stawowe Circus
aeruginosus i zurawie Grus grus. Liczne jeziora sg miejscem koncentracji ptakéw w czasie
migracji. Na szczegdlng uwage zastuguje jezioro Chrzypskie, na ktorym znajduje sie
noclegowisko gesi zbozowych Anser fabalis i biatoczelnych Anser albifrons gromadzgce do
25 000 osobnikéw. Najblizej potozona strefa ochrony, miejsc rozrodu i regularnego
przebywania nalezgca do bielika Haliaeetus albicilla oddalona jest o okoto 2,5 km od granic
inwestycji.

Przedmiotowa inwestycja zlokalizowana bytaby w obrebie obszaru specjalnej ochrony
ptakéw Puszcza Notecka PLB300015 oraz Sierakowskiego Parku Krajobrazowego objetych
ochrong na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2026
r., poz. 13 ze zm.). Ponadto w odlegtosci okoto 0,26 km od terenu planowanej inwestycji
zlokalizowany jest specjalny obszar ochrony siedlisk Ostoja Miedzychodzko-Sierakowska
PLH300032, a w odlegtosci okoto 0,32 km znajduje sie otulina rezerwatu Bukowy Ostrow.

Zgodnie ze Standardowym Formularzem Danych (umieszczonym na stronie
www.natura2000.gdos.gov.pl, data dostepu: 12.06.2026 r.) przedmiotami ochrony obszaru
specjalnej ochrony ptakow Puszcza Notecka PLB300015 jest 20 gatunkow ptakow
z zatgcznika | dyrektywy ptasiej (bgk Botaurus stellaris, bielik Haliaeetus albicilla, bocian
czarny Ciconia nigra, trzmielojad Pernis apivorus, dzieciot czarny Dryocopus martius, dzieciot
sredni Dendrocopos medius, gasiorek Lanius collurio, jarzebatka Sylvia nisoria, kania czarna
Milvus migrans, kania ruda Milvus milvus, lelek Caprimulgus europaeus, lerka Lullula
arborea, tabedz krzykliwy Cygnus cygnus, podgorzatka Aythya nyroca, puchacz Bubo bubo,
wlochatka Aegolius funereus, rybotow Pandion haliaetus, zimorodek Alcedo atthis,
muchotéwka mata Ficedula parva i zuraw Grus grus) oraz pie¢ gatunkoéw ptakéw migrujgcych
niewymienionych w zatgczniku | dyrektywy ptasiej (ge$ biatoczelna Anser albifrons, ges
zbozowa Anser fabalis, gagot Bucephala clangula, tabedz niemy Cygnus olor i nuroges
Mergus merganser). Obszar posiada plan zadan ochronnych, ustanowiony zarzgdzeniem
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu i Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 3 marca 2014 r. w sprawie
ustanowienia planu zadah ochronnych dla obszaru Natura 2000 Puszcza Notecka
PLB300015 (Dz. Urz. Woj. Wielkopolskiego z 2014 r., poz. 1793). Do gtéwnych zagrozen dla
obszaru wskazanych w planie zadan ochronnych nalezg: zmniejszenie powierzchni szuwaru
i jego przesuszenie, zabudowa brzegéw jezior, sporty wodne i rekreacja, drapieznictwo norki,
szopa i jenota, zmniejszanie sie dostepnosci odpowiednich siedlisk, tj. zbiornikobw z dobrze
rozwinietg roslinnoscig wynurzong i roslinnoscig ptywajgcg, elektrownie wiatrowe,
klusownictwo, wiosenne wypalanie roslinnosci, ptoszenie w obrebie noclegowisk gesi w
wyniku polowan, usuwanie drzew dziuplastych i wykrotéw w poblizu rzek i jezior, zabudowa
brzegow jezior i rzek, ogradzanie dziatek potozonych nad jeziorami, stawami, rzekami.

Poniewaz teren planowanego przedsiewziecia potozony jest w obrebie Sierakowskiego
Parku Krajobrazowego, w celu dokonania petnej oceny przewidywanego oddziatywania
przedsiewziecia na krajobraz Parku oraz zgodnosci planowanej inwestycji z zapisami
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Uchwaty Nr XII1/258/19 Sejmiku Wojewddztwa Wielkopolskiego z dnia 25 listopada 2019 r. w
sprawie Sierakowskiego Parku Krajobrazowego (Dz. Urz. Woj. Wielkopolskiego z 2019 r.,
poz. 10166 ze zm.) tutejszy organ pismem z 09.09.2026 r., znak WOO-
1.4221.236.2025.WW.3, wystgpit do Zespotu Parkéw Krajobrazowych Wojewddztwa
Wielkopolskiego z prosbg o opinie w powyzszym zakresie. Pismem z 20.05.2026 r., znak
20.443.31.2025.SPK.KSz, Z-ca Dyrektora Zespotu Parkéow Krajobrazowych Wojewodztwa
Wielkopolskiego wyrazit stanowisko, Ze realizacja inwestycji w granicach terenu objetego
wnioskiem bedzie naruszata kluczowe wartosci krajobrazowe oraz wptynie negatywnie na
elementy objete ochrong Sierakowskiego Parku Krajobrazowego.

Zgodnie z ww. uchwatg do szczegolnych celdw ochrony na terenie Parku nalezy
ochrona i zachowanie wyraznie wyksztatconego krajobrazu polodowcowego, zachowanie
naturalnych ekosystemdéw wodnych, zachowanie populacji rzadkich i chronionych gatunkéw
roslin, zwierzat i grzybow oraz ich siedlisk, zachowanie trwatoéci oraz réznorodnosci
biologicznej ekosysteméw lesnych wraz ze spontanicznymi procesami ich dynamiki,
zachowanie torfowisk i innych srodowisk wilgotnych oraz bagiennych, zachowanie terenéw
muraw tgkowych i zaro$lowych, utrzymanie waloréw kulturowych.

W przedtozonej opinii ZPKWW zaznaczono, Zze w Audycie krajobrazowym
wojewoddztwa wielkopolskiego, ktéry zostat uchwalony Uchwatg nr LI/1000/23 Sejmiku
Wojewddztwa Wielkopolskiego z dnia 27 marca 2023 r., wskazano szereg zagrozen
majgcych negatywny wplyw na odbidr krajobrazu, jego estetyke oraz wartosci przyrodnicze i
kulturowe Sierakowskiego Parku Krajobrazowego. Zidentyfikowano m.in. czynniki
prowadzace do degradacji otwartych krajobrazéw rolniczych. W ramach audytu okreslono
rowniez wytyczne na poziomie lokalnym, dotyczgce kierunkébw zmian w strukturze
przestrzennej oraz przeznaczeniu terendw, a takze zasad ich zagospodarowania. Wskazano
dopuszczalny zakres i ograniczenia tych zmian, obejmujgce nakazy, zakazy, dopuszczenia i
ograniczenia w uzytkowaniu terendéw. Zgodnie z przyjetymi wytycznymi, instalacje
fotowoltaiczne powinny by¢ realizowane na terenie Parku wytgcznie w zakresie
zaspokajajgcym potrzeby wtasne gospodarstw, a ich lokalizacja powinna ogranicza¢ sie do
terendw zabudowanych, takich jak dachy budynkéw czy posesje. Ponadto, wprowadzono
ograniczenia dotyczace lokalizacji obiektéw wielkopowierzchniowych i wysokosciowych,
ktore nie sg zwigzane z funkcjami parku krajobrazowego, a takze obiektéw liniowych
powodujgcych przecinanie i fragmentacje jego struktury.

W opinii ZPKWW wskazano réwniez, ze na podstawie analizy mapy geomorfologiczne;j
Niziny Wielkopolsko-Kujawskiej, na obszarze planowanej inwestycji, zidentyfikowano dwie
formy rzezby terenu zwigzane z dziatalno$cig lodowcéw, sg to:

- wysoczyzna morenowa pagorkowata (pochodzenia akumulacyjnego),
- strefa pagérkéw moreny czotowe;.

Dokonana przez ZPKWW ocena wptywu przedsiewziecia na walory widokowe i
krajobrazowe czesci Parku objetej przedmiotowg inwestycjg, zostata przeprowadzona z
wykorzystaniem dwukryterialnej analizy widocznosci. Obejmowata ona analize widocznosci
obszarowej z 303 punktow obserwacji oraz analize widocznosci powierzchniowej,
opracowang w formie modelu pola widzenia. Do obliczen wykorzystano Numeryczny Model
Pokrycia Terenu (NMPT) o rozdzielczo$ci 1x1 m, udostepniony nieodptatnie przez Gtéwny
Urzad Geodezji i Kartografii. Model ten uwzgledniat zaréwno przebieg drog i szlakow
turystycznych, jak i przeszkody terenowe, takie jak drzewa i krzewy, co pozwolito na wierne
odwzorowanie rzeczywistych warunkéw terenowych. Przebieg drog okresdlono na podstawie
danych BDOT10k.

Na podstawie zgromadzonych materiatbw oraz przeprowadzonych analiz, Z-ca
Dyrektora ZPKWW stwierdzit, ze planowana inwestycja umiejscowiona jest na terenie
obejmujgcym ,kluczowe, unikatowe formy geomorfologiczne”, a ,lokalizacja paneli
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fotowoltaicznych w strefie pagdérkdéw moreny czotowej spowoduje czesciowe zastoniecie tej
chronionej formy, prowadzac do jej ograniczonej dostrzegalnoéci w krajobrazie oraz
ostabienia jej percepcyjnej czytelnosci”. Ponadto, w przedtozonej opinii wskazano, ze
.Najbardziej odczuwalna zmiana w krajobrazie wystgpi na terenach nie tylko sgsiadujgcych z
inwestycjg, ale i oddalonych, ze wzgledu na to, ze planowane przedsiewziecie bedzie
zajmowac rozlegly teren, a panele fotowoltaiczne stang sie elementem wywierajgcym
najwiekszy wptyw na percepcje przestrzeni. Obecnie teren nie posiada zadnych zakiocen
krajobrazowych zwigzanych z tego typu instalacjami. Przeprowadzone analizy, wizja
terenowa oraz dostarczona dokumentacja jednoznacznie wskazujg, ze realizacja
przedmiotowego przedsiewziecia bedzie wywierata negatywny wptyw na krajobraz oraz na
cel ochrony Sierakowskiego Parku Krajobrazowego. Planowana inwestycja wprowadza
nowy, dominujgcy element przestrzenny, ktérego skala i usytuowanie stanowig istotne
zagrozenie dla wartosci krajobrazowych, do ktérych ochrony powotano Park Krajobrazowy.
Analiza potwierdza, ze przedsiewziecie narusza kluczowe wartosci krajobrazowe oraz
wptywa negatywnie na elementy objete ochrong. W swietle powyzszych ustaleh nalezy
uznaé, ze realizacja przedsiewziecia doprowadzi do istotnego naruszenia wartosci, dla
ktérych ustanowiono Sierakowski Park Krajobrazowy, a tym samym bedzie kolidowa¢ z jego
celami ochrony. Planowane przedsiewziecie wywiera¢ bedzie znaczgco negatywny wptyw na
krajobraz, w szczegolnosci poprzez przestoniecie cennych form rzezby terenu, takich jak
pagoérki moreny czotowe;j”.

Nalezy zaznaczy¢, ze na terenie Sierakowskiego Parku Krajobrazowego obowigzujg
zakazy, o ktérych mowa w § 4 Uchwaly Nr XIlI/258/19 Sejmiku Wojewoddztwa
Wielkopolskiego z dnia 25 listopada 2019 r. w sprawie Sierakowskiego Parku
Krajobrazowego (Dz. Urz. Woj. Wielkopolskiego z 2019 r., poz. 10166 ze zm.). w tym m.in.
realizacji przedsiewzie¢ moggcych znaczaco oddzialywa¢ na srodowisko w rozumieniu
przepisow ustawy 00s, a odstepstwem od tego zakazu jest przestanka wskazana w ustawie
o ochronie przyrody z dnia 16 kwietnia 2004 r. (Dz. U. z 2026 r., poz. 13 ze zm.) zgodnie z
ktérg zakaz nie dotyczy przedsiewzie¢ dla ktorych przeprowadzono ocene oddziatywania na
Srodowisko i ktéra wykazata brak niekorzystnego wpltywu na przyrode i krajobraz parku
krajobrazowego.

Na etapie uzgadniania warunkéw realizacji przedsiewziecia organ rozstrzyga, czy
inwestycja jest sprzeczna z zakazami i celami obowigzujgcymi w granicach danej formy
ochrony przyrody. Na podstawie przeprowadzonej analizy materiatow przedstawionych w
powyzszej sprawie przez Wnioskodawce oraz materiatbw bedacych w posiadaniu tut.
organu, a takze majgc na uwadze stanowisko organu sprawujgcego nadzér nad parkami
krajobrazowymi w granicach wojewddztwa wielkopolskiego, Regionalny Dyrektor stwierdzit,
ze realizacja inwestycji w granicach terenu objetego wnioskiem o wydanie decyzji o
Srodowiskowych uwarunkowaniach, bedzie oddziatywa¢ negatywnie na krajobraz Parku, a
zatem bedzie sprzeczna z celem utworzenia i zakazem o ktorym mowa w § 4 ust. 1 Uchwaty
Nr X111/258/19 Sejmiku Wojewddztwa Wielkopolskiego z dnia 25 listopada 2019 r. w sprawie
Sierakowskiego Parku Krajobrazowego (Dz. Urz. Woj. Wielkopolskiego z 2019 r., poz. 10166
ze zm.). W 2zwigzku z powyzszym nalezy odmowi¢é uzgodnienia warunkow realizacji
przedmiotowego przedsiewziecia.

Uwzgledniajgc fakt, iz sprzeczno$¢ planowanej inwestycji z przepisami ww. uchwaty
jest bezsporna i uniemozliwia jej uzgodnienie, tutejszy organ, majgc na uwadze zasade
ekonomiki procesowej odstgpit w toku przedmiotowego postepowania od badania zgodnosci
ustalen przedmiotowej inwestycji z przepisem art. 33 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody
w odniesieniu do obszaru specjalnej ochrony ptakéw Puszcza Notecka PLB300015.

Uwzgledniajgc przytoczone powyzej argumenty nalezy odmowi¢ uzgodnienia
warunkow realizacji przedsiewziecia.
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Biorgc pod uwage powyzsze nalezato postanowi¢ jak w sentenciji.

Pouczenie

Zgodnie z art. 77 ust. 7 ustawy 00$ na niniejsze postanowienie nie stuzy stronom
zazalenie.
z up. Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Poznaniu
Jacek Przygocki
Regionalny Konserwator Przyrody
(podpisano kwalifikowanym podpisem elektronicznym)

Otrzymuja:

1. Petnomocnik wnioskodawcy: Aleksandra Zawadowska, Al. Pokoju 1, pietro 11, 31-548 Krakow;

2. Organ prowadzgcy postepowanie o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach — z prosbg
o poinformowanie pozostatych stron postepowania o niniejszym postanowieniu;

3. Aa;
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